Un entretien médit avec iChe Foucault

our en fini avec

Quelque temps avani

sa mort, le 25 juin

1984, Pauteur

d’« Histoire de la jolie »
Sfaisait un portrait au
vitriol de Vintelligentsia.
Plus qu’un document :
la voix d’un ami

Le Nouvel Observateur. — On déplore sou-
vent aujourd’hui la sclérose du débat intellectuel
en France. Qu’en pensez-vous ?

Michel Foucault, — Je ne suis pas certain en
effet que les conditions dans lesquelles se dérou-
lent actuellement les débats dans la théorie et la
politique soient trés satisfaisantes. Je suis méme
sfir qu'elles pourraient étre meilleures et il serait
important qu’elles le soient. Car nous somimes 2
un moment ot la vie et la vivacité du débat théori-
que et politique sont plus que jamais nécessaires.
Car, contrairement 2 ce que I'on entend dire fré-
quemment, j’ai I'impression que les mouvements
qui se produisent aujourd’hui en France dans un
certain nombre de domaines sont extrémement
intéressants. I1 y a une vie, une prolifération, une
jeunesse tout 4 fait extraordinaires. Clestlecasen
littérature. C'est le cas aussi dans le domaine de la
recherche, que ce soit dans les sciences humaines
ou dans la philosophie. Toute cette génération
qui a aujourd’hui entre vingt et trente ans fait des
choses remarquables, tant par le sérieux, la qua-
Jité dtu travail que par sa nouveauté. Je crois que
nous sommes enfin débarrassés des gens qui
n’avaient que leur haine pour escalader leur ave-
nir. Bt il me parait nécessaire que les chercheurs
un peu plus 4gés que les autres se préoccupent de
ménager une place pour que tous ces courants
nouveaux puissent exister vraiment. .
N. O. — Comment pensez-vous qu’on pourrait
restaurer un débat intellectuel rigoureux 2 ,
M. Foucault. — II faut débattre sur les condi-
tions du débat. C’est un fait : tout un travail sé-
rieux qui s’accomplit dans les universités rencon-
tre les plus grandes difficultés pour se faire éditer.
Les éditeurs qui pouvaient assez facilement pu-
blier, voici quelques années encore, des ouvrages.
de recherche ne le peuvent plus aujourd’hui.
Clest assez grave. Parce que le devant de la vitrine
est occupé par des livres hatifs qui de mensonges
en pataqués racontent a peu prés n’importe quoi , ~ . : ,
sur Phistoire du monde depuis sa fondation ou de chapelles, soit les supports d’un éclectisme  tance d’un livre qu’on aimait un peu trop, tout cet
reconstituent des histoires plus récentes a coups fade. C'est la fonction méme du travail critique  effort faisait que d’écriture 2 écriture, de livre @
de slogans et de phrases toutes faites. C'est assu- qui a été oubliée. Dans les années cinquante, avec livre, d’ouvrage 2 article, passait quelque chose
rément l'une des raisons pour lesquelles les vrais Blanchot, avec Barthes, lacritique était un travail.  Ce que Blanchot et Barthes ont introduit dan
débats ne peuvent plus voir le jour. Lire un livre, parler d’un livre, c'était un exercice  pensée francaise dans les années cinquante a
_ Et puis, j’ajouterai que les échanges, les discus-  auquel on se livrait en quelque sorte pour soi- considérable. Or la critique a, me semble-t
sions, éventuellement le débat assez vifentre des - méme, pour son profit, pour se transformer soi- - oublié cette foncti‘on pour se rabattre sur des fo
idées différentes n’ont plus de lieu pour s’expri- -méme. Parler bien d’un livre qu’on n’aimait pas _ tions politico-judiciaires : dénoncer 'ennemi
mer. Songez aux revues. Elles sont soit des revues ~ 0u €ssayer de parler avec suffisamment de dis- {itique, juger et condamner ou bien juger et It
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s - laisser se stériliser. Deuxiémement, il faut repen-

/. - ser la question des éditions universitaires, des

; éditions de recherche et d’étude. Troisiémement, .
il faut cevivrer 4 Pexistence de lieux de publica-
tions, de revues, de brochures, etc. o

WA 5 N. O. — On parle beaucoup actuellement d’un
~ repli de 'Université sur elle-méme. Est-ce que '
. _ ' G vous ne craignez pas que I’on risque d’accentuer .
‘ , ‘ ’ g  cerepli si l'on publie dans I"Université pour les

universitaires ? ,
M. Foucault, — Je ne souscris pas au mot de
repli. Je crois que ce serait au contraire vivifier
I"Université, et la formation universitaire, que de
la mettre en communication avec du travail réel.
L’Université est encore trop engluée dans des
exercices scolaires souvent ridicules ou désuets.
| Quand on voit ce qu'est le travail d’un candidat &
_ Iagrégation de philosophie, c’est 4 pleurer. Cest
du faux travail, absolument étranger a ce que sera,
3 ce que devrait &tre la recherche. Je connais un
certain nombre d’étudiants qui pourraient parfai-
tement se former réellement4 ’édition de textes, &
 Pédition commentée, 4 la traduction d’ouvrages
étrangers, 4 la présentation de travaux €trangers
ou méme frangais... Clest-a-dire faire du travail
qui pourrait &tre utile  eux-mémes et aux autres.
Vous comprenez pourquoi je considére que rapa-
trier une partie des activités d’édition dans 'Uni-
- versité, ou faire en sorte que I"Université y parti-
~ cipe directement, ce serait plutdt une densifica-
tion du travail universitaire. e
N. O. — Mais vous, qu’est-ce que vous pensez
faire pour aller dans cesens ? E ,

M. Foucault., — C'est trés simple ! Vous savez -
ce 4 quoi je réve ? Ce serait créer une maison
d’édition de recherche. Je suis éperdument en
~ quéte de ces possibilités de faire apparaitre leww
travail dans son mouvement, dans sa forme pro- ..
* blématique. Un lieu out la recherche pourrait se -
- présenter dans son caractére hypothétique et pro-
visoire. pE— R S
N. O. — En commengant cet entretien, vous .
avez parlé de débat théorique et politique. Est-ce .
que vous pensez'que les conditions de 'un et de
Pautresontlesmémes? ... oo
M. Foucault, — Je vous répondrai que le pay-
sage politique n'a été si profondément renouvelé:
depuis vingt ans que parce qu’il y a eu un travail
intellectuel sur des problémes qui n’apparais- -
saient pas comme politiques et dont analyse a_
montré & quel point ils étaient en connexion avec-
la politique. Un des résultats les plus féconds de ce
travail a été justement que la fameuse catégorie du
« politique » do us avait rebattu les oreil-
les 4 I'Université a été balayée. Ce n’est pas &
travers la définition du politique qu’ont pu étre -
posés nomb roblémes qui étaient des pro-
blémes 2 la fois d’existence, d’institutions et de *
A4 mise en communication des mouve
e, de I’analyse des institutions et de
oblématisation de la vie quotidienne, per-
riduelle, tout cela a perm f
r n que formaient des catégorie’s,comm
er des couronnes. Ce sont 14 les tonctions les plus ! «la politique », ou «le politique », &€
auvres, les moins intéressantes qui soient. Je ne  veau decette ‘ Imise en communication qui donnedela fo
lime personne. Je sais trop que les réactions des ucault. urs choses mouvement qui fait changer les idées, |
ndividus sont-étroitement mélées aux mécanis- Irait re 1 tions et I'image que I'on de soi-1mx
mes des institutions pour me permettre de dire’: ' AULIES, Si on code a I'avance, s1.0n dete
i est responsable. Mais il est évident quil quest la politique, on stérilise
iste plus aujourd’hui aucun type de publica-
_pour assumer une véritable fonction crit-
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